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Dotyczy: Postepowania przetargowego na zadanie Rozbudowa istniejgcej cieptowni o blok
parowy 7 kotlem wielopaliwowym wytwarzajgcym cieplo i energie elektryczng w wysokosprawnej
kogeneracji planowana do realizacji na terenie PEC — Gliwice Sp. z 0.0. w Gliwicach przy

ul. Krolewskiej Tamy 135. Nr postgpowania DZ/1/4/2024

Zamawiajacy informuje, Ze w terminie i po terminie okre§lonym zgodnie z art. 135 ust. 2 (postgpowanie
unijne) ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2024 poz. 1320 z pézn. zm.),
Wykonawca zwrdcit si¢ do Zamawiajacego z wnioskiem o wyjasnienie tresci SWZ w zakresie:

Pytanie 458

Dotyczy p. 2.5 Umowy. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze momentem odniesienia dla wskazanych w
tym postanowieniu wzorcow starannego postgpowania i jego zrodel (np. w zakresie obowigzujacych
przepisow) jest dzien ztozenia oferty, a wszelkie nowe uregulowania prawne, techniczne i inne, majgce wptyw
na realizacj¢ Umowy, zostang uwzglednione w oparciu o postanowienia Dziatu 12 — Zmiana umowy.
Wykonawca przygotowujac ofertg nie moze bowiem opierac si¢ na okoliczno$ciach, ktore jeszcze nie
wystapily i nie jest znana ich tre$¢ oraz wplyw na przedmiot zamowienia.

Odpowiedz: Zamawiajacy wyjasnia, ze przedmiotowa kwestia okreslona zostala szczegélowo w pkt 12.4
Umowy.

Pytanie 459

Dotyczy p. 3.1.3 pkt h) Umowy. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze istniejace uktady Zaktadu sa w stanie
technicznym umozliwiajacym polaczenie z Przedmiotem Umowy oraz eksploatacje.

Odpowiedz: Zamawiajgcy potwierdza, Ze stan techniczny istniejgcych uktadow umoiliwia ich polgczenie 7
Przedmiotem Umowy oraz eksploatacje.

Pytanie 460

Dotyczy p. 5.1.1 Umowy. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze zwrot ,,wejScia w zycie umowy’” jest
tozsamym z jej zawarciem zgodnie z klauzulg 23.1/25.14 i nie jest wymagane spelienie innych warunkoéw
nieznanych Wykonawcy.

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza, ze Umowa wchodzi w zycie wraz z podpisaniem jej przez obie
Strony.

Pytanie 461
Dotyczy p. 5.1.1 Umowy. Wykonawca wskazuje, ze zgodnie z Dziatem 4. Termin Realizacji Przedmiotu
Umowy Etap I obejmuje wykonanie dokumentacji projektowej i realizowany jest wedlug zatozen do 31
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grudnia 2025 r., a Etap 1l — obejmujacy roboty budowlane — powinien rozpocza¢ si¢ nie poézniej niz do dnia 30
stycznia 2026 r. W $wietle powyzszego wnosimy o zmiang zapisu w ten sposob, aby protokolarne przekazanie
Wykonawcy Terenu Budowy odbyto si¢ w terminie zgodnym z Harmonogramem Realizacji Budowy, nie
p6zniej jednak niz w ciggu 21 dni od daty zlozenia Zzadania przez Wykonawcg. Wykonawca w ramach
realizacji Etapu I nie ma co do zasady interesu w przejmowaniu Terenu Budowy (i realizacji obowigzkow
wskazanych w Umowie) krotko po zawarciu umowy, a istotnie wczes$niej niz planowane jest rozpoczecie
robot budowlanych.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia tres¢ pkt 5.1.1 Umowy i nadaje mu nastepujaca tres¢:

5.1.1 protokolarne przekazanie Wykonawcy Terenu Budowy w terminie zgodnym z Harmonogramem
Realizacji Umowy, nie pozniej jednak, ni; w terminie 45 dni po wejsciu w Zycie Umowy;

Pytanie 462

Dotyczy p. 8.1.3 a) i b) Umowy. Zamawiajacy wskazuje, ze ,,Podstawowy Okres Gwarancji (...) w
szczegolnosci dotyczy dotrzymania Gwarantowanych Parametrow Technicznych” oraz, ze ,,Wydtuzony Okres
Gwarancji obejmuje w szczegolnosci Budowle i Roboty Budowlane...(...)”. Wykonawca wnosi o wykre§lenie
zwrotu ,,w szczegolnosci”, aby zakres Swiadczen objetych WOG (Wydluzony Okres Gwarancji) byt
jednoznacznie zdefiniowany lub tez wyraznie wyspecyfikowanie kwalifikacji poszczegoélnych czesci
Przedmiotu Umowy pod wzgledem okresu gwarancyjnego. W aktualnym brzmieniu postanowien kazde
$wiadczenie realizowane (dostawa/robota/ustuga) w ramach umowy podlega rownolegle wymaganiom
wlasciwym dla POG i WOG, co — w $wietle zroznicowania formalnego tych okresow zgodnie z
postanowieniami umowy — rodzi trudnosci w jednoznacznej identyfikacji zakresu odpowiedzialnosci
gwarancyjnej oraz okresu jej obowigzywania.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia tres¢ pkt 8.1.3 i nadaje mu nastepujaca tres¢:

Okres odpowiedzialno$ci Wykonawcy z tytulu gwarancji jakosci i rekojmi za wady fizyczne wynosi:

a) Podstawowy Okres Gwarancji dla Przedmiotu Umowy — ........ (*)liczony od daty podpisania
Protokotu przejecia do eksploatacji (w szczegoélnosci dotyczy dotrzymania Gwarantowanych
Parametrow Technicznych);

Uwaga: (*)co najmniej 24 miesie¢cy liczony od daty podpisania Protokolu przeje¢cia do eksploatacji) -
zostanie ustalony na podstawie oferty Wykonawcy. Podstawowy Okres Gwarancji stanowi kryterium
oceny ofert. Szczegolowe postanowienia wskazane w PFU — Wykonawca wskazuje Podstawowy Okres
Gwarancji w swojej ofercie.

b) Wydluzony Okres Gwarancji (nie stanowigcy kryterium oceny) dla Przedmiotu Umowy wynosi, co
do zasady 60 miesiecy (z zastrzezeniem wyjatkow wskazanych w PFU) i jest liczony od daty podpisania
Protokolu przejecia do eksploatacji;

Wydluzony Okres Gwarancji obejmuje Budowle i Roboty Budowlane, w tym konstrukcje budowlane,
wszystkie fundamenty, w tym réwniez fundamenty maszyn i urzadzen, wykladziny chemoodporne i
zabezpieczenia antykorozyjne, zabezpieczenia Zaroodporne i ognioodporne elementéow
konstrukcyjnych, izolacji termicznej i akustycznej budynkow i budowli, drég i placéw, elewacji
budynkoéw, bram, drzwi, okien, stolarki okiennej, konstrukeji i pokrycia dachéw (10 lat gwarancji),
podlég, posadzek, sufitow podwieszonych i innych elementéw wykonczeniowych, wewnetrzne instalacje
wodne oraz inne elementy Instalacji wskazane literalnie w PFU.

Pytanie 463

Dotyczy p. 13.1.4 Umowy. Wykonawca wnosi o okreslenie maksymalnej tacznej dtugos$ci zawieszenie
umowy na zadanie Zamawiajacego.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia tres¢ pkt 13.1.5.2 i nadaje mu nastepujaca tresc:

13.1.5.2 przewidywany czas trwania zawieszenia, nie dluzszy niz 180 dni;

Pytanie 464

Dotyczy p. 16.2.20 Umowy. Wykonawca zwraca uwage, ze klauzule 16.2.20 — 16.2.28 czgsciowo dubluja sig
z postanowieniami sekcji 16.1. Wykonawca wnosi o ujednolicenie zapisow dotyczacych poufnosci, w celu
uniknigcia watpliwosci interpretacyjnych co do ich zakresu.

Odpowiedz: Zmianie ulega pkt 16.2.21 Umowy, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:
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Obowiazek wskazany w pkt 16.1.4 Umowy nie dotyczy ujawniania informacji osobom zatrudnionym
przez Strone lub zaangazowanym przez Strone w charakterze doradcow (w tym inzynierowi kontraktu)
lub podwykonawcow w zwiazku z realizacja Umowy, a takze, gdy jest to wymagane przepisami prawa.
Informacje powierzone osobom zatrudnionym lub zaangazowanym w charakterze doradcéw lub
podwykonawcow powinny dotyczy¢ wylacznie zakresu niezbednego dla celow realizacji Umowy.

Zamawiajacy wykresla w calosci pkt 16.2.24 Umowy
Zamawiajacy wykresla w calosci pkt 16.2.26 Umowy
Zamawiajacy wykresla w calo$ci pkt 16.2.27 Umowy

Pytanie 468

W zataczniku nr 11 “Projektowane postanowienia umowy”, w pliku “A.3 HRF” znajduje si¢ zapis (punkt nr 3)
o podziale na pole solarne oraz akumulator ciepta, ktore nie sg objete przedmiotowym zadaniem. Prosimy o
wyjasnienie lub sprostowanie zapisow.

Odpowiedz: Zamawiajacy dokonuje korekty zapisow zalacznika A.3 HRF nastepujaco:

2. Wykonawca moze doda¢ nowe Etapy Realizacji ponad te wskazane ponizej. Jednak warto$é
dodanego pojedynczego Etapu Realizacji nie moze przekracza¢ 3% warto$ci umowy.

Pytanie 478
Wnoszg¢ o zmiane w pkt 4.1. projektu umowy poprzez wskazanie termindéw realizacji umowy w miesigcach od
dnia zawarcia umowy na realizacja przedmiotowego Zamowienia.

Uzasadnienie: Oznaczenie termindéw poszczegdlnych etapdw realizacji przedmiotu zamowienia oznaczone
zostato datami, w sytuacji wydtuzajacego si¢ postepowania o udzielenie zamédwienia (aktualnie przesunigto
termin sktadania oferto o blisko miesigc od pierwotnego) istnieje realne zagrozenie niewykonania przedmiotu
zamdwienia w terminie — zmiana szczegolnie istotna z punktu widzenia obowigzkow Wykonawcy
wynikajacych z 5.2.8 projektu umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tres¢ SWZ bez zmian

Pytanie 479

Wnosz¢ o zmiang 5.2.38. projektu umowy poprzez przyjecie nastepujacej tresci:

»Zobowigzanie do dokonania weryfikacji dokumentacji przekazanej przez Zamawiajacego (zgodnie z
punktem 5.1.2 Umowy) w terminie 45 dni od dnia przekazania przez Zamawiajgcego dokumentacji.”

Uzasadnienie: Dotychczas proponowana tres¢ stanowi nadmierne i niezasadne obcigzenie odpowiedzialnoscig
Wykonawcy. Ztozenie o$wiadczenia o prawidlowos$ci i kompletnosci przekazanej dokumentacji nie oznacza,
ze obowiazek weryfikacji dotyczy merytorycznej kontroli projektu przez Wykonawce oraz ze zgloszenie uwag
czy wad ograniczone by¢ moze jakim$ czasookresem. Zawsze moze zdarzy¢ si¢ sytuacja, ze jakie$ usterki nie
zostang przez kogokolwiek zauwazone na etapie sprawdzania projektu i ujawnia si¢ dopiero na etapie jego
realizacji. Tym bardziej nie mozna uznac, iz niezgloszenie jakich§ uwag traktowane moze by¢ jako dziatanie
zawinione ze strony Wykonawcy.

Odpowiedz: Zgodnie z wcze$niej udzielona odpowiedzia, bez dalszych zmian. (termin wydluzony do 60
dni)

Pytanie 480

Wnosz¢ o zmiang w pkt 5.2.44. projektu umowy poprzez zmiang ,,2 000 zI”’ na ,,1 000 z1”

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia tre$¢ ostatniego zdanie pkt 5.2.44 Umowy i nadaje mu nastepujaca
tresé:

Wykonawca zaplaci Zamawiajacemu kare w wysokosci 1 500zt za kazdy przypadek naruszenia wymogu
zatrudniania na umowe o prace¢ opisanego w niniejszym punkcie (Kara umowna bedzie platna w
terminie 7 dni od otrzymania przez Wykonawce o§wiadczenia o naliczeniu kary umownej przez
Zamawiajacego).

Pytanie 481

Wnosze o zmiang w pkt. 7.3.1 projektu umowy poprzez zmiange ,,5 %’ na ,,10 %”

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tre§¢ SWZ bez zmian (zgodnie z wczeSniejsza odpowiedzia 366 —
11%)
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Pytanie 482

Wnosze¢ o zmiang pkt. 8.2.2.2. projektu umowy poprzez przyjecie nastepujgcego brzmienia:

,»Czas reakcji na zgloszong Wade¢ Limitujacg wynosi maksymalnie 16 (szesnascie) godzin od chwili
Zgloszenia wady. Termin uwaza si¢ za dochowany jezeli w tym czasie Wykonawca pocztg elektroniczng
ustosunkuje si¢ do zgtoszonych Wad Limitujacych i poda Zamawiajacemu dalszy sposob postgpowania
zwigzany z przystapieniem do usuwania zgloszonej Wady Limitujacej. Wykonawca przystapi do usuni¢cia
Wady Limitujacej nie pézniej niz w terminie 48 godzin od Zgloszenia wady i usunie ja w terminie nie pozniej
niz 72 godzin od zgtoszenia, chyba ze Strony uzgodnig inny techniczne uzasadniony termin w formie pisemne;j
pod rygorem niewaznos$ci.”

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia tre$¢ zdania pierwszego w pkt 8.2.2.2 Umowy i nadaje mu
nastepujaca tres¢:

8.2.2.2 Czas reakcji na zgloszona Wade Limitujaca wynosi maksymalnie 12 (dwanascie) godzin od
chwili Zgloszenia wady. Termin uwaza si¢ za dochowany jezeli w tym czasie Wykonawca poczta
elektroniczna ustosunkuje si¢ do zgloszonych Wad Limitujacych i poda Zamawiajacemu dalszy sposob
postepowania zwiazany z przystapieniem do usuwania zgloszonej Wady Limitujacej. Wykonawca
przystapi do usuni¢ecia Wady Limitujacej nie péZniej niz w terminie 24 godzin od Zgloszenia wady

i usunie ja w terminie nie p6zZniej niz 72 godzin od zgloszenia, chyba Ze Strony uzgodnig inny techniczne
uzasadniony termin w formie pisemnej pod rygorem niewaznoSci.

Pytanie 483

Whnoszg¢ o zmiane definicji wynagrodzenia umownego poprzez dokonanie zmiany ,,catkowite wynagrodzenie
brutto” na ,,calkowite wynagrodzenie netto”

Uzasadnienie: Podstawg wniosku o zmiang jest zasada rownego traktowania, wynikajacg z unormowania
ustawy Prawo zamowien publicznych. Zastrzezenie naliczania kar umownych od warto$ci brutto powoduje
nierdwne traktowanie wykonawcow, poniewaz w przypadku wykonawcéw zagranicznych kara bedzie
obliczana od wartos$ci nizszej, poniewaz podatek VAT jest doliczany wtedy wylacznie w celu dokonania
oceny ofert. Podobna sytuacja miataby miejsce w przypadku Wykonawcy zwolnionego z podatku VAT.

W celu zachowania zasady rownego traktowania wykonawcow bioracych w postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia zasadnym jest naliczanie kar umownych od wartos$ci netto.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia tres¢ pkt 9.1 Umowy lit a), lit b), lit ¢) oraz pkt 9.2 Umowy lit k)
poprzez zmian¢ wyrazenia ""Wynagrodzenia Umownego'' na wyrazenie '""Wynagrodzenia Umownego
bez podatku VAT". Kary umowne beda liczone od wynagrodzenia Wykonawcy nie uwzgledniajacego
wysokos$ci podatku VAT.

Pytanie 484

Wnosz¢ o zmian¢ w pkt. 9.1.a projektu umowy poprzez zmiang ,,0,20 %” na ,,0,10 %”

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tre§¢ SWZ bez zmian (zgodnie z wcze$niejsza odpowiedzia
zmniejszono wysokos$¢ kary).

Pytanie 485
Wnosz¢ o zmiane w pkt. 9.1.b projektu umowy poprzez zmiang ,,0,03%” na ,,0,01 %”
Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tres¢ SWZ bez zmian (zgodnie z wcze$niejsza odpowiedzig)

Pytanie 486
Wnosz¢ o zmiane w pkt. 9.1.d projektu umowy poprzez zmiang ,,50 000,00 z”’ na ,,10 000,00 zt”
Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tres¢ SWZ bez zmian.

Pytanie 487
Wnosz¢ o zmiang w pkt. 9.1.e projektu umowy poprzez zmiang ,,5 000,00 zI”” na ,,2 500,00 zI”
Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tres¢ SWZ bez zmian

Pytanie 488
Wnosz¢ o zmiang¢ w pkt. 9.1.g projektu umowy poprzez zmiang ,,5 000,00 z¥”’ na ,,2 500,00 zt”
Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tre§¢ SWZ bez zmian.
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Pytanie 489
Wnosz¢ o zmian¢ w pkt. 9.1.h projektu umowy poprzez zmiang ,,5 000,00 z¥”’ na ,,2 500,00 zt”
Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tres¢ SWZ bez zmian.

Pytanie 490
Wnosz¢ o zmian¢ w pkt. 9.1.1 projektu umowy poprzez zmiang ,,5 000,00 z” na ,,1 000,00 zt”
Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tre§¢ SWZ bez zmian.

Pytanie 491

Wnoszg o zmiane w pkt. 9.1.j projektu umowy poprzez przyjecie nastepujacego brzmienia:

,»za brak zaptaty lub nieterminowga zaptate wynagrodzenia naleznego Podwykonawcom lub Dalszym
Podwykonawcom w wysokosci 0,5% kwoty zaptaconej przez Zamawiajacego bezposrednio na rzecz
Podwykonawcy lub Dalszego Podwykonawcy, lecz nie wigcej niz 5.000,00 PLN (stownie: pigc tysiecy
ztotych), za kazdy przypadek;”

Odpowiedz: Zamawiajgcy zmienia tres¢ pkt 9.1 lit j) Umowy i nadaje mu nastepujacg tresc:

j) za brak zaplaty lub nieterminowa zaplate wynagrodzenia naleznego Podwykonawcom lub Dalszym
Podwykonawcom w wysokosci 1,5% kwoty zaplaconej przez Zamawiajacego bezposrednio na rzecz
Podwykonawcy lub Dalszego Podwykonawcy, lecz nie wiecej niz 10.000,00 PLN (stownie: dziesie¢
tysiecy zlotych), za kazdy przypadek;

Pytanie 492

Whnosz¢ o wykre$lenie pkt. 9.1.k projektu umowy — odpowiedzialno$¢ Wykonawcy okre§lona w niniejszym
zapisie projektu umowy jest nadmierna, brak jest weryfikacji pracownikow i 0s6b wspotpracujacych poza
pracownikami skierowanymi do realizacji przedmiotowego zamowienia.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tres¢ SWZ bez zmian.

Pytanie 493
Wnosze o zmiang pkt. 9.2. projektu umowy poprzez jego wykreslenie.
Odpowiedz: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wykreslenie pkt 9.2 Umowy

Pytanie 494

Wnosz¢ o zmiane w pkt. 9.8. projektu umowy poprzez zmiang ,,100 %” na ,,30 %”

Uzasadnienie: Uzasadnieniem dla wnioskéw od 7 do 17 o zmiang jest fakt, ze wskazany limit kar umownych
stanowi o przerzuceniu na Wykonawcow odpowiedzialno$ci finansowej za realizacj¢ zamowienia w wigkszym
niz wymagaja tego warunki zamowien publicznych wymiarze. Zawyzanie wysokosci kar umownych
przeklada si¢ przy tym w sposob bezposredni na wysoko$¢ cen oferowanych. Kalkulujac oferte, Wykonawca,
majac na wzgledzie swoj interes ekonomiczny, uwzglednia¢ bedzie nie tylko koszty stworzenia przedmiotu
umowy (w tym jego cze$ci), koszty osobowe, zwigzane z zatrudnianiem oraz zakladanego zysku, ale
1 wszelkie wigzace si¢ z realizacja zamowienia ryzyka — do ktorych zaliczy¢ nalezy kary umowne.
W konsekwencji prowadzi¢ to moze do zawyzania przez cze$¢ wykonawcow ofert cenowych, jako reakcje na
nieproporcjonalnie wysokie kary umowne grozace w postepowaniu — W dalszej natomiast perspektywie: do
nieefektywnego gospodarowania finansami publicznymi.

Zdaniem Wykonawcy zastrzezone w umowie kary umowne nie korespondujg z wysokoscig szkody, jaka
ponie$¢ moze Zamawiajacy — co prowadzi¢ moze do nieuzasadnionego wzbogacenia Zamawiajgcego kosztem
wykonawcy. Kary umowne winny by¢ okreslane w wysokosci odpowiedniej, adekwatnej do ewentualnej
szkody, aby spelia¢ swe funkcje — nie natomiast zniechecac¢ do stawania w przetargach.

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tres¢ SWZ bez zmian.

Pytanie 495
Wnosz¢ o zmiang w pkt. 12.4.z.9. projektu umowy poprzez zmiang ,,12 miesi¢cy” na ,,9 miesiecy”
Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tres¢ SWZ bez zmian.
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Pytanie 496

Wnosz¢ o zmiang w pkt. 12.9.3. projektu umowy poprzez zastrzezenie, ze ,,wydawnictwa, o ktérych mowa
w tym postanowieniu, wydawane majg by¢ dla wojewodztwa, na terenie ktorego prowadzone bedg prace.”
Uzasadnienie: Ceny rynkowe réznig si¢ w zalezno$ci od regionu, co powinno by¢ uwzglednione przy
porownywaniu stawek rynkowych.

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza, ze ,,wydawnictwa, o ktorych mowa w pkt 12.9.3 Umowy,
wydawane maja by¢ dla wojewédztwa Slaskiego".

Pytanie 497

Wnosz¢ o zmiang w pkt. 13.1.1. projektu umowy poprzez zmiang ,,45 (czterdziesci pig¢)” na ,,14
(czternascie)”

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tre§¢ SWZ bez zmian.

Pytanie 498

Whnoszg¢ o kazdorazowa zmiane w pkt. 13.2.5. do 13.2.7 projektu umowy poprzez zmiang ,,180 (sto
osiemdziesiat)” na ,,60 (sze$cdziesiat)”

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tres¢ SWZ bez zmian.

Pytanie 499

Wnosz¢ o zmiane w pkt. 13.4.2. oraz 13.9. projektu umowy poprzez zmiang ,,76 (siedemdziesigciu szesciu)
na,,30 (trzydziestu)”

Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tre§¢ SWZ bez zmian.

ER]

Pytanie 500
Wnosz¢ o zmiang w pkt. 13.5. projektu umowy poprzez zmiang ,,105 %” na ,, 100 %”
Odpowiedz: Zamawiajacy pozostawia tre§¢ SWZ bez zmian (zgodnie z odpowiedzia na pytanie 259)

Pytanie 501

Wnoszg o zmiane w pkt. 20.6. projektu umowy poprzez zmiang ,,30 dni” na ,,14 dni”

Uzasadnienie: Wskazany czas oczekiwania na akceptacj¢ dokumentu projektu umowy stwarza realne
zagrozenie niewykonania w terminie przedmiotu umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia tres¢ pkt 20.6 Umowy i nadaje mu nastepujaca tresé:

20.6 Projekt umowy o podwykonawstwo, ktérej przedmiotem sg Roboty Budowlane, bedzie uwazany za
zaakceptowany przez Zamawiajacego, jezeli Zamawiajacy w terminie 14 dni od dnia przedlozenia mu
projektu nie zglosi do niego na piSmie zastrzezen.

Elektronicznie
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